20.3.2023 Euroopa Liidu Teataja C 104/13

Resolutsioon

Corte suprema di cassazione (kassatsioonikohus, Itaalia) 31. martsi 2022. aasta otsusega esitatud eelotsusetaotlus on
ilmselgelt vastuvdetamatu.

()

ELT C 266, 11.7.2022.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Wojewédzki Sagd Administracyjny we Wroclawiu (Poola)
17. novembril 2022 - Syndyk Masy Upadlos$ci A versus Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we
Wroclawiu

(Kohtuasi C-709/22, Syndyk Masy Upadlosci A)
(2023/C 104/16)

Kohtumenetluse keel: poola

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: Syndyk Masy Upadlosci A

Vastustaja: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroctawiu

Eelotsuse kiisimused

1.

()
()
0)

Kas ndukogu 18. veebruari 2019. aasta rakendusotsuse (EL) nr 2019/310, millega antakse Poolale luba kehtestada
erimeede, millega tehakse erand direktiivi 2006/112/EU (mis kisitleb ithist kdibemaksusiisteemi) () artiklist 226
(ELT L 347, 22.2.2019, 1k 19 jj; edaspidi ,ndukogu otsus 2019/310%), sitteid, ndukogu 28. novembri 2006. aasta
direktiivi 2006/112/EU, mis kasitleb iihist kdibemaksusiisteemi () (ELT L 347, 11.12.2006, lk 1; edaspidi
Ldirektiiv 2006/112°), sitteid, eelkdige artikleid 395 ja 273, ning proportsionaalsuse ja neutraalsuse pohimétet tuleb
tdlgendada nii, et nendega on vastuolus riigisisesed digusnormid ja halduspraktika, mis kdnealuse kohtuasja asjaolude
puhul vilistavad pankrotihaldurile ndusoleku andmise maksukohustuslase kidibemaksukontole kogunenud rahaliste
vahendite iilekandmiseks (jagatud maksmise mehhanism) maksukohustuslase osutatud pangakontole?

. Kas Euroopa Liidu pohidiguste harta (2007/C 303/01; ELT 2007, L 303, lk 1 jj; edaspidi ,harta®) artikli 17 ldiget 1 —

Oigus omandile — koostoimes harta artikli 51 1dikega 1 ja harta artikli 52 15ikega 1 tuleb tdlgendada nii, et nendega on
vastuolus riigisisesed Oigusnormid ja halduspraktika, mis vilistavad konealuse kohtuasja asjaolude puhul pank-
rotihaldurile ndusoleku andmise maksukohustuslase kdibemaksukontole kogunenud rahaliste vahendite tilekandmiseks
(jagatud maksmise mehhanism), tuues kokkuvdttes kaasa pankrotis olevale maksukohustuslasele kuuluvate rahaliste
vahendite kiilmutamise eespool nimetatud kdibemaksukontol ning ei voimalda sellest tulenevalt pankrotihalduril
pankrotimenetluse kdigus oma tilesandeid tdita?

. Kas Euroopa Liidu lepingu (ELT 2012, C 326, Ik 1; edaspidi ,ELi leping®) artiklist 2 tulenevat digusriigi pdhimdtet ja selle

rakendamiseks kohaldatavat 6iguskindluse pdhimotet, ELi lepingu artikli 4 Iikest 3 tulenevat lojaalse koostoo
pohimdtet ning harta artikli 41 1dikest 1 tulenevat hea halduse pdhimaétet, vttes arvesse nii ndukogu otsuse 2019/310
konteksti ja eesmdrke kui ka direktiivi 2006/112 sitteid, tuleb tdlgendada nii, et nendega on vastuolus riigisisene
halduspraktika, mille kohaselt on pankrotihaldurile maksukohustuslase kiibemaksukontole kogunenud rahaliste
vahendite tilekandmise (jagatud maksmise mehhanism) ndusoleku andmisest keeldumise eesmérk Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 20. mai 2015. aasta maaruse (EL) 2015/848 (maksejouetusmenetluse kohta) (°) (uuesti sdnastatud; ELT 2015,
L 141, lk 19) artikli 3 1dike 1 kohase Poola jurisdiktsiooni alla kuuluva pankrotikohtu mairatletud maksejouetusme-
netluse eesmirkide nurjamine, mis viib 1dpptulemusena olukorrani, kus ebasobiva riikliku meetme kohaldamine soosib
riigikassat kui volausaldajat teiste volausaldajate arvelt?

ELT 2019, L 51, Ik 19.

ELT 2006, L 347, Ik 1.
ELT 2015, L 141, Ik 19.
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