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W Hatarozatok Tara

A BIROSAG ITELETE (harmadik tandcs)

2016. szeptember 22.*

,Elézetes déntéshozatal — 2000/13/EK iranyelv — Elelmiszerek cimkézése és kiszerelése — Az 1. cikk
(3) bekezdésének b) pontja — Az »elérecsomagolt élelmiszer« fogalma — 2. cikk — A fogyasztok
tajékoztatdsa és védelme — A 3. cikk (1) bekezdésének 8. pontja — Elelmiszer szdrmazdsanak vagy

eredetének helye — A 13. cikk (1) bekezdése — Az elérecsomagolt élelmiszerek cimkézése — A

13. cikk (4) bekezdése — Olyan csomagoldsok vagy iivegtartalyok, amelyek legnagyobb feliilete kisebb,

mint 10 cm2 — 2001/110/EK irdnyelv — A 2. cikk 4. pontja — A méz szdrmazdsi orszaganak vagy
orszdgainak feltintetése — A kozétkeztetésben miikodd gazdasdgi szerepl6k szamara szdllitott,

gytjtékartonokba csomagolt egyedi mézadagok — Atalanyaron értékesitett, elére elkészitett ételek

részeként a végs fogyasztd szdmadra kiilon kinalt vagy értékesitett egyedi adagok — E méz szdrmazasi

orszaganak vagy orszdgainak feltiintetése”

A C-113/15. sz. uigyben,

az EUMSZ 267. cikk alapjan benyujtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem targyaban, amelyet a

Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bajororszag legfels6bb kozigazgatasi birdsaga, Németorszag) a

Birésaghoz 2015. marcius 6-an érkezett, 2015. februar 11-i hatdrozataval terjesztett el az el6tte

a Breitsamer und Ulrich GmbH & Co. KG

és

a Landeshauptstadt Miinchen

kozott,

a Landesanwaltschaft Bayern

részvételével folyamatban 1évé eljarasban terjesztett eld,

A BIROSAG (harmadik tanacs),
tagjai: L. Bay Larsen tanicselnok, D. Svaby, J. Malenovsky, M. Safjan (el6adé) és M. Vilaras birdk,
fétandcsnok: E. Sharpston,

hivatalvezetd: K. Malacek tandcsos,

tekintettel az irasbeli szakaszra és a 2016. janudr 28-i targyaldsra,

* Az eljaras nyelve: német.

HU
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figyelembe véve a kovetkezok altal elGterjesztett észrevételeket:

— a Breitsamer und Ulrich GmbH & Co. KG képviseletében M. Kraus Rechtsanwalt,

— a Landeshauptstadt Miinchen képviseletében S. Groth és K. Eichhorn meghatalmazotti minéségben
— a Landesanwaltschaft Bayern képviseletében R. Kéaf$ Oberlandesanwalt,

— az Eurdpai Bizottsag képviseletében S. Griinheid, K. Herbout-Borczak és K. Skelly meghatalmazotti
mindségben,

a fétandcsnok inditvanyanak a 2016. aprilis 5-i targyaldason tortént meghallgatasat kovetGen,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére és reklamozdasara
vonatkoz6 tagdllami jogszabdlyok kozelitésérél sz6ld, 2000. marcius 20-i 2000/13/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL 2000. L 109., 29. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 15. fejezet, 5. kotet,
75. 0.) 1. cikk (3) bekezdése b) pontjanak, valamint a fogyasztok élelmiszerekkel kapcsolatos
tajékoztatasarol, az 1924/2006/EK és az 1925/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
modositasardl és a 87/250/EGK bizottsagi iranyelv, a 90/496/EGK tandcsi iranyelv, az 1999/10/EK
bizottsagi iranyelv, a 2000/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi iranyelv, a 2002/67/EK és a 2008/5/EK
bizottsagi irdnyelv és a 608/2004/EK bizottsagi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz6ld, 2011. oktdber
25-1 1169/2011/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2011. L 304., 18. o.) 2. cikke
(2) bekezdése e) pontjanak értelmezésére vonatkozik.

E kérelmet a Breitsamer und Ulrich GmbH & Co. KG és a Landeshauptstadt Miinchen (Miinchen
varosa, Németorszag) kozott azon kotelezettség targydban folyamatban 1évé jogvitdban terjesztették
el6, hogy a gy(ijtécsomagolasban kiszerelt, nem egységenként értékesitett méz adagonkénti
csomagolasan fel kell tiintetni a méz szarmazasi orszagat, amennyiben ezeket az adagokat kiilon adjak

el, illetve kinaljak a végs6é fogyaszté szdmdra az ataldnydron értékesitett, elére elkészitett ételek
részeként.

Jogi hattér

Az unids jog

A 2000/13 iranyelv
A 2000/13 iranyelv 2003/2 iranyelv (4)—(6), (8), (14) és (15) preambulumbekezdése értelmében:

»(4) Ezen iranyelv céljaul olyan altaldnos jellegli kozosségi szabalyok létrehozasat kell kittizni, amelyek
horizontalisan alkalmazhaték a forgalomba keriilé Osszes élelmiszerre.

(5) Specidlis, vertikalis, csak adott élelmiszerekre alkalmazandé szabalyokat a széban forgé
termékekkel foglalkozé rendelkezések keretében kell megallapitani.

(6) Az élelmiszerek cimkézésére vonatkozd szabdlyoknak elsédlegesen a fogyasztd tdjékoztatdsat és
védelmét kell szolgalniuk.
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[...]

(8) A legmegfelel6bb a részletes cimkézés lenne, amely megadja a termék pontos jellegét és jellemzdit,
és amely lehet&vé teszi a fogyaszté szamara a tények teljes ismeretében torténd valasztast, mivel ez
akadalyozza legkisebb mértékben a szabad kereskedelmet.

[...]

(14) A cimkézésre vonatozé szabdlyoknak az olyan informdicidk haszndlatat is meg kell tiltaniuk,
amelyek megtéveszthetnék a vasarlot, vagy gyogyitd hatdssal ruhdzndk fel az élelmiszereket. A
hatékonysag biztositasa érdekében e tilalomnak vonatkoznia kell az élelmiszerek kiszerelésére és
rekldmozasara is.

(15) A tagallamok kozti kereskedelem konnyitése céljabdl elrendelhetd, hogy a végsé fogyaszténak
valg értékesitést megel6z6 stadiumokban csak az alapvetd Osszetevékre vonatkozé informacié
jelenjen meg a kiils6 csomagoldson, tovabba bizonyos kotelezd jellegli részletek, amelyeknek az
elérecsomagolt élelmiszeren nem kell megjelenniiik, csupdn az arra vonatkozdé kereskedelmi
dokumentdaciéban szerepeljenek.”

Ezen irdnyelv 1. cikke eléirja:

»(1) Ezen irdnyelv a végs6 fogyasztéhoz eljutd élelmiszerek cimkézésére vonatkozik, tovabba bizonyos
ismérvekre azok kiszerelése és reklamozdsa kapcsan.

(2) Ezen iranyelv az éttermekhez, korhazakhoz, étkezdékhez és mas kozétkeztetésben miikods
gazdasagi szerepl6khoz (a tovdbbiakban »kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szereplék«) torténd
szallitasra szant élelmiszerekre is vonatkozik.

(3) Ennek az irdnyelvnek az alkalmazasaban:

a) »cimkézés«: barmilyen szoveg, tulajdonsig, védjegy, markanév, dbra vagy jelzés, amely egy
élelmiszerre vonatkozik, és amelyet az élelmiszert kiséré vagy arra vonatkozdé csomagolason,
dokumentumban, megjegyzésben, cimkén, gytirin vagy galléron helyeznek el;

b) »elére csomagolt élelmiszer«: barmely eladdsra kindlt 6ndllé tétel, amely egy termékbdl és a
csomagolasbdl 4ll, amelyben az eladdsra torténé felkindlast megel6z6en a terméket elhelyezték,
fiiggetleniil attdl, hogy a csomagolas a terméket teljesen vagy csak részben zarja magaba, feltéve,
hogy a tartalmat nem lehet megvaltoztatni a csomagolas kinyitdsa vagy megvaltoztatdsa nélkiil.”

Az emlitett iranyelv 2. cikke (1) bekezdése a) pontjanak i. alpontja igy rendelkezik:

»A cimkézés és az alkalmazott mddszerek:

a) nem lehetnek alkalmasak arra, hogy a vasarlét megtévesszék, kiillonosen:

i. az élelmiszer jellemzdi és kiillonosen annak természete, azonositasa, tulajdonsagai, Osszetétele,
mennyisége, tartéssaga, szarmazdsa vagy eredete, gyartasanak vagy elddllitaisanak mddja
tekintetében”.

Ugyanezen irdnyelv 3. cikke (1) bekezdésének 8. pontja ekképp rendelkezik:

»A 4-17. cikknek megfeleléen, és az azokban foglalt kivételek fiiggvényében, a kovetkez6 adatokat
kotelezd kiilon feltiintetni az élelmiszerek cimkézésén:

[...]
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8) a szdrmazds vagy eredet helyének adatai abban az esetben, ha az ilyen adatok meg nem adésa
jelentés mértékben félrevezethetné a fogyasztét az élelmiszer valdédi szarmazdsa vagy eredete
tekintetében.”

A 2000/13 iranyelv 4. cikke (2) bekezdésének szovege a kovetkezo:

»A meghatarozott élelmiszerekre, illetve nem dltaldnosan az élelmiszerekre vonatkozé kozosségi
rendelkezések elrendelhetik, hogy a 3. cikkben felsoroltakon kiviill mds adatok is jelenjenek meg a
cimkézésen.”

Ezen irdnyelv 8. cikk (2) bekezdése ekképp rendelkezik:

»~Amennyiben az elérecsomagolt tétel két vagy tobb kiilonallé elérecsomagolt tételbdl all, amelyek
azonos termékbdl azonos mennyiséget tartalmaznak, a netté mennyiséget ugy kell feltiintetni, hogy
megadjak az egyes csomagokban tartalmazott netté mennyiséget, majd az ilyen csomagok szamat.
Mindazonadltal nem kotelez6 ezen adatok feltiintetése, amennyiben az egyes csomagok teljes szdma
egyértelmten latszik és konnyen megszamldlhat6 kiviilrél, tovabba az egyes kiilondllé csomagokban
1évé mennyiség legalabb egy jelolése tisztan lathaté kiviilrél.”

Az emlitett iranyelv 13. cikkének (1) és (4) bekezdése eldirja:
1.

a) Valahdnyszor az élelmiszerek elérecsomagoltak, a 3. cikkben és a 4. cikk (2) bekezdésében emlitett
adatok az el6csomagoldson vagy az arra rogzitett cimkézésen talalhatdk.

b) az a) pont ellenére, a névleges mennyiségre vonatkoz6 kozosségi rendelkezések sérelme nélkiil,
amennyiben elérecsomagolt élelmiszereket:

— a végsé fogyasztoknak szanjik, de azokat a végsé fogyasztoknak vald értékesités el6tti
szakaszban forgalmazzdk, tovabba ha kozétkeztetésben mikodé gazdasagi szereplék nem
érintettek ebben a szakaszban,

— kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szereplok ellatdsara szannak, hogy azok elkészitsék,
feldolgozzak, szétdaraboljak vagy felvagjak,

a 3. cikkben és a 4. cikk (2) bekezdésében meghatirozott adatoknak csak az élelmiszerekre vonatkozé
dokumenticidban kell megjelenniiilk, amennyiben garantilhatdé, hogy az ilyen, minden cimkézési
informaciot tartalmazé dokumentumokat vagy a targyukat képezd élelmiszerekhez csatoljak, vagy
legkés6bb az utdbbiak széllitdsanak idépontjaig elkiildik.

c¢) A b) pontban meghatirozott esetben a 3. cikk (1) bekezdésének 1., 5. és 7. pontjdban, tovabba
sziikség esetén a 10. cikkben megadott adatok szintén megjelennek a forgalmazasra szant
élelmiszerek kiils6 csomagolasan.

[...]
(4) Ujrahaszndlatra szant, letorolhetetleniil megjelolt és ezért cimkét, gylir(it vagy gallért, tovabba

csomagoldst vagy tartét nem visel$ iivegtartalyok esetében, amelyek legnagyobb feliilete 10 c¢cm®-nél
kisebb, elegendé a 3. cikk (1) bekezdésének 1., 4. és 5. pontjaban felsorolt adatok megadadsa.

[..]”
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Ugyanezen irdnyelv 14. cikke a kovetkez6képpen rendelkezik:

»~Amennyiben az élelmiszereket a végs6é fogyasztoknak vagy kozétkeztetésben miikodd gazdasdgi
szerepl6knek kindljak megvételre el6csomagolds nélkiil, vagy ha az élelmiszereket az értékesités
telephelyén csomagoljdk a fogyaszté kérésére, vagy elérecsomagoljak kozvetlen értékesités céljabdl, a
tagallamok részletes szabalyokat fogadnak el a 3. cikkben és a 4. cikk (2) bekezdésében megadott
adatok megjelenitésének maodjarol.

A tagdllamok nem tehetik kotelez6vé valamennyi vagy egyes adatok feltiintetését feltéve, hogy a vasarlé
igy is megfeleld informacidhoz jut.”

A 1169/2011 rendelet 53. cikkének (1) bekezdésével oOsszhangban az 1999/21/EK irdnyelv 2014.
december 13-td] hatalyat vesztette.

A 2001/110/EK iranyelv

A mézrdl sz616, 2001. december 20-i 2001/110/EK tandcsi irdnyelv (HL 2002. L 10., 47. o.; magyar
nyelv(i kiilonkiadas 13. fejezet, 27. kotet, 179. o.) (5) preambulumbekezdése értelmében:

»A [2000/13] iranyelvben rogzitett altalanos élelmiszerek cimkézésére vonatkozé szabalyokat bizonyos
feltételekkel alkalmazni kell. A méz mindsége és eredete kozott fenndlld szoros Osszefiiggés
tekintetében elengedhetetlen az erre vonatkozé informacié teljes kori feltiintetése, hogy a fogyasztét a
termék mindségével kapcsolatban ne vezessék félre. A méz foldrajzi jellemzdire vonatkozd sajatos

fogyasztéi érdekek és az ezzel kapcsolatos teljes atlathatdosdg sziikségessé teszi, hogy a cimkén
feltiintessék azt a szdrmazasi orszagot, ahol a mézet begytjtotték.”

A 2001/110 iranyelv 1. cikke eléirja:

»Ezt az irdnyelvet az 1. mellékletben meghatarozott termékekre kell alkalmazni. E termékeknek meg kell
felelnitik a II. mellékletben meghatarozott kovetelményeknek.”

Ezen irdnyelv 2. cikke eléirja:

»A [2000/13] iranyelv az I. mellékletben meghatirozott termékekre vonatkozik, az aldbbi feltételekre
tekintettel:

1. A »méz« kifejezést kizardlag az I. melléklet 1. pontjdban meghatarozott termékre lehet alkalmazni,
és a kereskedelemben e termék megnevezésére lehet hasznalni.

[...]
4. a) Azon szdrmazasi orszagot vagy orszigokat, ahol a mézet begyjtotték, jelzik a cimkén.

Azonban ha a méz egynél tobb tagallambdl vagy harmadik orszagbdl szarmazik, a jelzés helyébe az
alabbi megjelolések valamelyike 1éphet:

— »EK-orszagokbdl szarmazé mézkeverék,
— »EK-n kiviili orszagokbdl szarmazé mézkeverék,
— »EK-orszagokbdl és EK-n kiviili orszagokbdl szarmazé mézkeverék.«”.

b) A [2000/13] irdnyelv és kiilonosen annak 13., 14., 16. és 17. cikke alkalmazdsdban az a) pont
szerint feltiintetendd jellemzok az emlitett irdnyelv 3. cikke értelmében jelzésnek mindsiilnek.”
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A 2001/110 iranyelv L. melléklete a ,Nevek, termékleirasok és meghatarozasok” cimet viseli.
A német jog

A mézrdl sz4loé rendelet

A 2004. januar 16-i Honigverordnung (mézrdl sz6lé rendelet; BGBL. 2004 1, 92. o.) 3. cikke (4) és
(5) bekezdésének az alapiigy tényallasara vonatkozé véltozata eléirja:

»(4) Az (1999. december 15-i Lebensmittel-Kennzeichnungsverordnungban [az élelmiszerek
cimkézésérdl sz6lé rendelet; BGBI. 1999 1, 2464. o., a tovabbiakban: az élelmiszerek cimkézésérél szolo
rendelet]) elSirt adatok mellett az 1. mellékletben felsorolt termékek esetében a cimkének tartalmaznia
kell a kovetkez6 adatokat, amelyeket az (5) bekezdésnek megfelelGen kell feltiintetni:

1. Azon szarmazasi orszagot vagy orszagokat, ahol a mézet begytijtotték; egynél tobb szarmazasi
orszag esetén ehelyett feltiintethetd az alabbi elnevezések egyike, amennyiben a mézet ott gyijtotték
be:

a) »EK-orszagokbdl szarmazé mézkeverék,
b) »EK-n kiviili orszagokbdl szirmaz6 mézkeverék,
¢) »EK-orszagokbdl és EK-n kiviili orszagokbdl szarmazé mézkeverék,

[...]

(5) Egyebekben [..] a (4) bekezdés szerinti megjelolés mddjira megfeleléen alkalmazni kell az
élelmiszerek cimkézésérdl szolo rendelet 3. cikke (3) bekezdésének els§ és madasodik mondatat és
harmadik mondatanak elsé felét, valamint (4) bekezdését.”

A mézrdl sz6l6 rendelet 4. cikkének (3) bekezdése megtiltja minden olyan termék forgalmazasat,
amelyen nem szerepel az e rendelet 3. cikkének (4) bekezdése értelmében kotelez elem.

Az élelmiszerek cimkézésérdl szolé rendelet
Az élelmiszerek cimkézésérol szo6l6 rendelet 1. cikkének (1) bekezdése eléirja:

»A jelen rendelet az élelmiszereknek a (2013. julius 25-i Gesetz iiber das Inverkehrbringen und die
Bereitstellung von Messgerdten auf dem Markt, ihre Verwendung und Eichung sowie {iber
Fertigpackungen [a mérbeszkozok piaci forgalomba hozatalarél és {izembe helyezésérdl,
alkalmazasukrél és hitelesitésiikrdl, valamint az el6csomagolasokrol szolé torvény; BGBIL 2013 1,
2722. o.]) 42. cikkének (1) bekezdése szerinti el6csomagoldsba csomagolt élelmiszerek cimkézésre
vonatkozik, amennyiben ezeket a csomagoldsokat a fogyasztéknak szanjik ([a Lebensmittel- und
Futtermittelgesetzbuch az élelmiszerekrdl és az éllateledelekrdl szdlé torvénykonyv] 3. cikkének
(4) bekezdése). Fogyasztoknak mindsiilnek az éttermek, a kozellatdsban miikoddé gazdasagi szerepldk,
valamint a vallalkozdsok, amennyiben tizemiik keretén beliili fogyasztasra szereznek be élelmiszert.”

E rendelet 3. cikkének (3) és (4) bekezdése eldirja:

»(3) Az (1) bekezdésben el&irt elemeket német nyelven kell feltiintetni az el6csomagoldson vagy az arra
rogzitett cimkézésen, konnyen érthetéen, jol olvashatéan és letorolhetetlentil. Az (1) bekezdésben el6irt
elemeket mds, konnyen érthet6 nyelven is fel lehet tiintetni, amennyiben korlitozza a fogyasztd
tajékoztatasat. Ezen elemeket nem takarhatjak el és nem valaszthatjak szét mas elemek vagy grafikus
abrak; a mérbeszkozok piaci forgalomba hozatalardl és tizembe helyezésérdl, alkalmazasukrdl és
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hitelesitésiikrél, valamint az el6csomagolasokrol szdlé torvény (1) bekezdésének 1., 4. és 5. pontjaban
eldirt elemeket és a 43. cikkének (1) bekezdésében el6irt mennyiségeket azonos latétérben kell
elhelyezni.

(4) A (3) bekezdéstdl eltéréen:

1. az (1) bekezdésben eldirt elemek, amelyek a kovetkezékre vonatkoznak:

a) az egyénileg csomagolt, fogyasztasra kész ételek, amelyeket arra szdnnak, hogy azokat valamely
kozétkeztetési helyre szallitva, helyben keriiljenek elfogyasztasra,

b) valamely, az Eurépai Unié egyik tagillaméban vagy az Eurdpai Gazdasigi Térség egyik részes
allamdban letelepedett értékesité neve vagy cégjelzése alatt értékesitésre szant, elérecsomagolt
termékek az értékesité szamara torténd szallitds soran,

¢) az 1. cikk (1) bekezdésének masodik mondata szerinti, a fogyasztok ellatasara annak érdekében
szant készen csomagolt élelmiszerek esetében, hogy azok elkészitsék, feldolgozzik,
szétdaraboljak vagy felvagjak, [...]

[...]

csak az élelmiszerekre vonatkozé dokumentacidban kell megjelenniiik, amennyiben garantalhaté, hogy
az ilyen, minden cimkézési informdciét tartalmazé dokumentumokat vagy a targyukat képezd
élelmiszerekhez csatoljak, vagy legkésébb az utébbiak szallitdsanak id6pontjaig elkiildik. Az 1. pont
b) és c) pontja esetében az (1) bekezdés 1., 2. és 4. pontjdban elSirt elemeket is fel kell tiintetni az
élelmiszerek kiilsé csomagolasan. A (2) bekezdés 3. pontja esetében az (1) bekezdés 1. és 4. pontjaban
el6irt elemeknek nem kell ugyanabban az ablakban szerepelniiik.”

A mérbeszkozok piaci forgalomba hozataldrél és ilizembe helyezésérdl, alkalmazasukrdl és
hitelesitésiikrél, valamint az el6csomagolasokrél sz6l6 torvény

A mérbeszkozok piaci forgalomba hozatalarél és tizembe helyezésérdl, alkalmazasukrol és
hitelesitésiikrél, valamint az el6csomagoldsokrdl szolo torvény 42. cikkének (1) bekezdése értelmében
»elécsomagolas” mindenfajta olyan csomagolas értendd alatta, amelybe a vevd tavollétében termékeket
csomagolnak, és amelyeket a vev tavollétében zarnak le, minek korében az abban taldlhat6é termék
mennyisége nem valtoztathaté meg a csomagolas felnyitasa vagy észrevehet6 moédositdsa nélkiil.

Az alapeljaras és az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

A Breitsamer und Ulrich, a méztermelés és -csomagolds teriiletén Eurdpa-szerte mikodo vallalkozas,
tobbek kozott a ,Breitsamer Imkergold” nevii terméket (a tovdbbiakban: vitatott méz) forgalmazza.
Ugyanazon méz 120 db, egyenként 20 gramm tomegl, rogzitett aluminiumfedelli adagonkénti
csomagjardl van szé (a tovabbiakban: vitatott egyedi mézadagok). E 120 adag egy gytjt6kartonban
taldlhatd, amelyet e vallalkozas zar le, és ebben a formaban értékesit a kozétkeztetés gazdasagi szerepl6i
szamara.

E gytijtékartonon feltiintetésre keriilnek az ezen élelmiszerre vonatkozd, és a 2000/13 és a 2001/110
irdnyelvben el6irt kotelezd elemek, tobbek kozott a méz szdrmazdsi orszaga. A vitatott méz
adagonkénti csomagjain nincs feltiintetve a méz szarmazasi orszaga.

2012. oktéber 30-an Miinchen varosa a mézrdl sz6lé rendeletben eldirt, a cimkézésre vonatkozé
torvényi kotelezettség megsértése okdn birsdgot szabott ki a Breitsamer und Ulrich tgyvezetdjével
szemben, mivel e vallalkozas 2011. els6 félévében olyan mézet hozott forgalomba székhelyérdl,
amelynek adagonkénti csomagolasan nem tiintették fel e méz szarmazasi orszagat.
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2012. november 5-én a Breitsamer und Ulrich megallapitds irdnti keresetet nyujtott be a
Verwaltungsgericht Miinchen (miincheni kozigazgatdsi birdsdg), amely annak megallapitdséra irdnyult,
hogy nem sértette meg a mézrél szdl6 rendeletet, amikor az egyes vitatott egyedi mézadagokon nem
tiintette fel e méz szdrmazasi orszagat. 2013. szeptember 25-i itéletével e birdsig elutasitotta az emlitett
keresetet.

A Breitsamer und Ulrich ezen itélettel szemben fellebbezést nyudjtott be a Bayerischer
Verwaltungsgerichtshothoz (Bajororszag legfelsébb kozigazgatasi birdsiga), arra hivatkozva, hogy a
vitatott egyedi mézadagok nem mindsiilnek az élelmiszerek cimkézésérdl szolé rendelet alapiigyre
alkalmazandé véltozata értelmében vett elérecsomagolt élelmiszereknek. Nem egyedi kereskedelmi
tételekrdl van ugyanis sz6, mivel ezeket az adagokat kartonokban szallitjdk a kozétkeztetés szamadra,
amelynek keretében az emlitett adagok nem keriilnek értékesitésre.

A Breitsamer und Ulrich a ,Kérdések és vilaszok a fogyaszték élelmiszerekkel kapcsolatos
tajékoztatasarol szolé 1169/2011/EU rendelet alkalmazasival kapcsolatban” cimd, 2013. januar 31-i
dokumentumra is hivatkozik, amelyet az Eurdpai Bizottsag Egészségiigyi és fogyasztévédelmi
féigazgatésaganak egy, a tagdllamok szakért6ibdl allé munkacsoport dolgozott ki (a tovabbiakban:
szakértéi dokumentum). Ezen, a Bizottsig honlapjan kozzétett dokumentum 2.1.3 pontja szerint,
»figyelembe véve, hogy az élelmiszerek a vendéglatdipari egységekben kiilonb6z6 formdaban jutnak el a
végs6 fogyasztdhoz, felhivjuk a figyelmet arra, hogy a vendéglatasban, illetve kozétkeztetésben miikodo
gazdasagi szereplok vendéglatodipari egységeinek vendégei szamadara biztositott, a felszolgdlt adag részét
képezd egyadagos tégelyeket (pl. lekvar, méz, mustdr) nem lehet értékesitési egységeknek tekinteni.
Ezért ilyen esetben elegendd, ha az élelmiszerrel kapcsolatos tdjékoztatast a gytjtécsomagon
biztositjak”.

Végiil a Breitsamer und Ulrich hangsilyozza, hogy a mads vallalkozasok dltal eléallitott, vagy a
Németorszagi Szovetségi Koztarsasagtol eltérdé tagallambdl szarmazé mézadagok cimkézését nem
vitattdk, jéllehet ezeken az adagokon nem tiintették fel a méz szarmazasi orszagat.

A Landesanwaltschaft Bayern (Bajororszag iigyészsége, Németorszdg), amely félként vesz részt az
alapeljarasban, azt dllitja, hogy az unids jognak az a célja, hogy a lehetd legteljesebb informaciét
szolgéltassa a fogyaszté szamara a neki kinalt élelmiszerek tekintetében, és a vitatott egyedi mézadagok
nem veszitik el ,elérecsomagolt” jellegiiket azon tény okdn, hogy azokat zart gytjt6kartonba
csomagoljak.

A kérdést elbterjeszté birdsag szerint a vitatott méz a 2001/110 irdnyelvet atiiltets, a mézrdl szol6
rendelet 1. mellékletének hatdlya ala tartozik.

A Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bajororszag legfelsébb kozigazgatasi birdsaga) e koriilményekre
figyelemmel ugy dontott, hogy felfiiggeszti az eljardst és az aldbbi kérdéseket terjeszti elGzetes
dontéshozatal céljabdl a Birdsag elé:

»1) Az olyan adagonként csomagolt méz esetében, amely valamennyi cimkeelemet — beleértve a
szarmazdasi orszadg megjelolését — feltiinteté dtcsomagolasban taldlhatd, és amelyet nem ilyen
adagonkénti csomagként értékesitenek egyesével a végs6é fogyaszté szamdra és nem széllitanak
egyesével kozétkeztetésben miikodé gazdasagi szerepl6khéz, a 2000/13/EK iranyelv 1. cikke
(3) bekezdésének b) pontja, valamint az 1169/2011/EU rendelet 2. cikke (2) bekezdésének
e) pontja értelmében vett »elérecsomagolt élelmiszerrél« van-e szd, amelyre megfelel6 jelolési
kotelezettség vonatkozik, vagy az ilyen adagonként csomagolt méz egyedi tétel hidnydban nem
mindsiil jelolési kotelezettség ald tartozd el6recsomagolt élelmiszernek?

2) Mas valaszt kell-e adni a kérdésre akkor, ha ezeket az adagonkénti csomagokat nemcsak atalany

jelleglien kifizetett készételekben szillitjdk a kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szereplékhoz,
hanem egyesével is értékesitik azokat?”
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Az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdésekrol

Kérdéseivel, amelyeket célszerli egyiittesen vizsgalni, a kérdést elGterjeszté birdsig lényegében arra
keresi a vélaszt, hogy ugy kell-e értelmezni a 2000/13 irdnyelv 1. cikke (3) bekezdésének b) pontjat,
hogy ,elérecsomagolt élelmiszereknek” mindsiilnek azok az egyedi mézadagok, amelyeket rogzitett
aluminiumfedeli dobozokban taldlhaték, és amelyeket gytjt6kartonokba csomagolva a
kozétkeztetésben mikodd gazdasidgi szereplék szdmadra szallitanak, amennyiben e véllalkozasok ezen
adagokat kiilon-kilon értékesitik, vagy azokat atalanyaron értékesitett étkezések keretében kindljak a
fogyasztoknak.

El6zetesen meg kell allapitani, hogy a kérdést elGterjesztd birdsag kérdéseinek megfogalmazasa szerint a
vitatott egyedi mézadagokat egyenként értékesithetik a végsé fogyasztoknak a kozétkeztetés sordn, amit
a Breitsamer und Ulrich vitat.

E tekintetben a Birdsag allandé itélkezési gyakorlata szerint a nemzeti birdsag altal sajit felelésségére
meghatarozott jogszabdlyi és ténybeli hattér alapjan — amelynek helytallésagat a Birdsig nem
vizsgdlhatja — az unids jog értelmezésére vonatkozdan elGterjesztett kérdések relevans voltat vélelmezni
kell. A nemzeti birésagok altal elGterjesztett el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem elbiralasanak Birdsag
altali megtagaddsa csak abban az esetben lehetséges, amennyiben nyilvanvald, hogy az unids jog kért
értelmezése nem fiigg Ossze az alapeljards tényallasaval vagy targyaval, illetve ha a szdéban forgd
probléma hipotetikus jellegli, vagy a Birdsdg nem ismeri azon ténybeli és jogi elemeket, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy a feltett kérdésekre hasznos vélaszt adjon (ldsd: 2006. december 5-i Cipolla és
tarsai itélet, C-94/04 és C-202/04, EU:C:2006:758, 25. pont; 2016. aprilis 7-i, KA Finanz itélet,
C-483/14, EU:C:2016:205, 41. pont).

Az emlitett vélelem nem dontheté meg pusztin azon koriilmény alapjan, hogy az alapeljaras valamelyik
fele bizonyos tényeket vitat, amelyek helytallésdganak vizsgalata nem a Birésag feladata, és amelyekt6l
az emlitett eljards targyanak meghatdrozéasa fiigg (lasd: 2006. december 5-i Cipolla és tarsai itélet,
C-94/04 és C-202/04, EU:C:2006:758, 26. pont, valamint 2016. aprilis 14-i Polkomtel-itélet, C-397/14,
EU:C:2016:256, 38. pont).

A jelen tigyben az a kérdés, hogy a vitatott egyedi mézadagokat egyenként is értékesitik-e, az alapiigy
ténybeli keretébe tartozik, amelynek vizsgalata nem a Bir6sag feladata.

E kortulményekre figyelemmel a Bayerischer Verwaltungsgerichtshof (Bajororszdg legfelsébb
kozigazgatdsi birdsaga, Németorszag) dltal az el6zetes dontéshozatalra ily mddon elbterjesztett
kérdésekre vélaszolni kell. Tekintettel erre, a 1169/2011 rendeletet illetden, a Birésagnak nem allnak
rendelkezésére azon ténybeli és jogi elemek, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy a feltett kérdésekre e
rendelet vonatkozasdban hasznos vélaszt adjon.

A 2000/13/EK iranyelv 1. cikke (3) bekezdésének b) pontja értelmében ezen irdnyelv alkalmazasaban az
selérecsomagolt élelmiszer” a végsé fogyasztonak vagy kozétkeztetésben miikodé gazdasagi szereplék
szamdra torténd kiszerelésre szant egyedi tétel, amely egy élelmiszerbdl és annak az értékesitésre vald
felkinaldsa el6tti csomagolasabdl all — fiiggetleniil attdl, hogy a csomagoldsban az élelmiszer teljes
egészében szerepel vagy csak részben —, oly médon, hogy annak tartalmat ne lehessen megvaltoztatni
a csomagolas felnyitdsa vagy moédositasa nélkil.

Ezen iranyelv 13. cikke (1) bekezdésének a) pontja értelmében, ha az élelmiszerek elérecsomagoltak, a

3. cikkben és a 4. cikk (2) bekezdésében emlitett adatok az el6csomagoldson vagy az arra rogzitett
cimkézésen talalhatok.
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E tekintetben ugyanezen iranyelv 3. cikke (1) bekezdésének 8. pontja tgy rendelkezik, hogy ezen
elemek kozott szerepelnie kell a szdrmazds vagy eredet helyének abban az esetben, ha az ilyen adatok
meg nem adasa jelentés mértékben félrevezethetné a fogyasztét az élelmiszer valddi szarmazasa vagy
eredete tekintetében.

A 2000/13 iranyelv (4) és (5) preambulumbekezdése értelmében ezen irdnyelv célja olyan altalanos
jellegli szabdlyok létrehozasa, amelyek horizontdlisan alkalmazhaték a forgalomba keriil6 osszes
élelmiszerre, mig a specidlis, vertikalis, csak adott élelmiszerekre alkalmazandé szabdlyokat az e
termékekkel foglalkozé rendelkezések keretében kell megallapitani.

Meg kell dllapitani, hogy a 2001/110 irdnyelv megéllapit ilyen specidlis szabdlyokat a méz
vonatkozdsaban. 1. cikkének értelmében ugyanis ezt az irdnyelvet az I. mellékletében meghatarozott
termékekre kell alkalmazni. A jelen tigyben nem vitatott, hogy a széban forgd méz ilyen terméknek
mindsiil.

Marpedig, a 2001/110 iranyelv 2. cikkének elsé mondata tigy rendelkezik, hogy 2000/13/EK irdnyelvet
az 1. mellékletben meghatarozott termékekre kell alkalmazni, bizonyos feltételek mellett. A 2001/110
iranyelv 2. cikke 4. pontjdnak a) alpontja lényegében azt irja el6, hogy a 2000/13/EK irdnyelv, és
killonosen annak 13. és 14. cikke alkalmazdsdban a méz eredetére vonatkozé jellemzé az ezen utébbi
iranyelv 3. cikke értelmében jelzésnek mindsiil.

E rendelkezéseket a 2001/110 iranyelv (5) preambulumbekezdése fejti ki, amelynek értelmében ,[a
2000/13] iranyelvben rogzitett dltaldnos élelmiszerek [helyesen altalanos, az élelmiszerek] cimkézésére
vonatkozd szabdlyokat bizonyos feltételekkel alkalmazni kell. A méz mindsége és eredete kozott
fennallé szoros Osszefiiggés tekintetében elengedhetetlen az erre vonatkozé informacié teljes kord
feltiintetése, hogy a fogyasztot a termék mindségével kapcsolatban ne vezessék félre. A méz foldrajzi
jellemzdire vonatkozo sajatos fogyasztdi érdekek és az ezzel kapcsolatos teljes atlathatdsag sziikségessé
teszi, hogy a cimkén feltiintessék azt a szdrmazasi orszagot, ahol a mézet begyujtotték.”

E két iranyelv egytittes olvasatdbdl ily mdédon az kovetkezik, hogy valamely, a 2001/110 iranyelv hatélya
ala tartozé terméket illetéen a méz szarmazdsi orszagat kotelezd jelleggel fel kell tiintetni az
elécsomagolason vagy az arra rogzitett cimkén, mivel ezen elem feltiintetésének elmulasztisa a
2000/13 iranyelv 3. cikke (1) bekezdésének 8. pontja értelmében félrevezethetné a fogyasztét e méz
valodi szarmazasa vagy eredete tekintetében.

Egyébirdnt, ez utdbbi irdnyelv 1. cikkének (2) bekezdése eldirja, hogy ezen irdnyelvet az éttermekhez,
kérhazakhoz, étkezdékhez és mdas hasonld, a ,kozétkeztetésben miikodé gazdasigi szereplékhoz”
torténd szdllitdsra szant élelmiszerekre is alkalmazni kell. A jelen {igyben, amint az az elGzetes
dontéshozatalra utalé hatdrozatbdl kittinik, a gytjtékartonokba csomagolt vitatott egyedi mézadagokat
ilyen gazdasagi szerepl6knek szallitottak.

Mindazonaltal meg kell vizsgdlni, hogy a hogy a 2000/13 irdnyelv 13. cikke (1) bekezdésének
b) pontjdban, illetve 14. cikkében eldirt eltérések nem alkalmazhaték-e az alapiigy koriilményeihez
hasonlé koriilmények kozott.

El6szor is, ezen irdnyelv 13. cikke (1) bekezdése b) pontjanak els6 és madsodik francia bekezdését
illetéen, e rendelkezés azt irja el6, hogy — egyfel6l — ha az el6recsomagolt élelmiszereket végsé
fogyasztoknak szdnjak, de azokat a végsé fogyasztéoknak valé értékesités el6tti szakaszban
forgalmazzak, tovabbd ha kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szereplék nem érintettek ebben a
szakaszban, masfeld]l, ha azokat a kozétkeztetésben miikod6é gazdasagi szereplék ellatidsara szannak,
hogy azok elkészitsék, feldolgozzak, szétdaraboljak vagy felvagjak, az ugyanezen iranyelv 3. cikkében és
4. cikkének (2) bekezdésében meghatdrozott adatoknak csak az élelmiszerekre vonatkozé
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dokumenticidban kell megjelenniiik, amennyiben garantilhaté, hogy az ilyen, minden cimkézési
informdciét tartalmazé dokumentumokat vagy a targyukat képezd élelmiszerekhez csatoljak, vagy
legkésébb az utébbiak széllitdsanak idépontjaig elkildik.

Mindazonaltal meg kell allapitani, hogy ezeket a rendelkezések nem alkalmazhaték az alapiigy
koriilményeihez hasonl6é koriilmények kozott. Amint ugyanis az az el6zetes dontéshozatalra utald
hatdrozatbdl kittinik, a vitatott egyedi mézadagokat a Breitsamer und Ulrich régzitett aluminiumfedel
csomagokban szereli ki, amelyeket ebben a formdaban kindlnak a végs6é fogyaszté szdmdara azok a
kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szerepldk, amelyek szamara azokat széllitjak.

Kovetkezésképpen, egyfeldl, ha ezeket a végsé fogyasztonak szant mézadagokat az e fogyasztdk szamara
torténd értékesitést megel6z6 szakaszban forgalmazzdk, az emlitett adagokat a kozétkeztetésben
mikodé gazdasagi szereplék szdmadra értékesitik, a 2000/13 iranyelv 13. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak elsé francia bekezdésében eldirtakkal szemben. Masfeldl, a széban forgé mézet ezek a
gazdasagi szerepl6k nem készitették el, nem dolgoztak fel, nem daraboltdk szét és nem vagtak fel ezen
irdnyelv 13. cikke (1) bekezdése b) pontjanak mésodik francia bekezdése értelmében véve.

Masodsorban, a 2000/13 iranyelv 14. cikke értelmében, amennyiben az élelmiszereket a végsé
fogyasztoknak vagy kozétkeztetésben milikodé gazdasdgi szerepl6knek kindljdk megvételre
el6csomagolas nélkiil, vagy ha az élelmiszereket az értékesités telephelyén csomagoljdk a fogyasztd
kérésére, vagy el6recsomagoljak kozvetlen értékesités céljabdl, a tagallamok részletes szabdalyokat
fogadnak el ezen irdanyelv 3 «cikkében és 4. cikkének (2) bekezdésében megadott adatok
megjelenitésének modjardl, és a tagillamok nem tehetik kotelez6vé valamennyi vagy egyes adatok
feltiintetését, feltéve hogy a vasarl6 igy is megfelelé informaciéhoz jut.

A jelen iigyben nem vitatott, hogy a széban forgé mézadagokat nem az értékesités telephelyén
csomagoljak a fogyasztd kérésére, illetve azokat nem csomagoljak el6re kozvetlen értékesités céljabdl,
ily médon a 14. cikkben foglalt tényéllasok nem relevansak.

Kovetkezésképpen, a 2000/13 irdnyelv 13. cikke (1) bekezdésének a) pontjaban szerepld tényallasra
tekintettel, az alapligyben szerepl6khoz hasonlé mézadagok cimkézésének, tehat annak a
kotelezettsége, hogy azokon 2001/110 irdnyelv 2. cikke 4. pontja a) alpontjanak megfeleléen fel kell
tiintetni a méz szdrmazdsi orszagat vagy orszagait, attél a kérdéstdl fiigg, hogy ezeket az adagokat a
2000/13 iranyelv 1. cikke (3) bekezdésének b) pontja értelmében vett ,el6recsomagolt élelmiszereknek”
kell-e tekinteni.

E tekintetben a 2000/13 irdnyelv 8. cikke (2) bekezdésének c) pontjabdl az kovetkezik, hogy az
elérecsomagolt tétel két vagy tobb kiilondllé elérecsomagolt tételbdl édllhat. Kovetkezésképpen az a
puszta tény, hogy azokat a gytjt6kartonokat, amelyekbe a vitatott egyedi mézadagokat csomagoljak,
onmagukban nem lehet el6recsomagolt tételeknek mindsiteni, nem jarhat azzal a kovetkezménnyel,
hogy ezen adagok nem mindsiilhetnek a 2000/13 irdnyelv 1. cikke (3) bekezdésének b) pontja
értelmében vett ,elérecsomagolt élelmiszereknek”.

A jelen tigyben az alapeljarasban széban forgé mézadagokhoz hasonlé adagok 2000/13 iranyelv 1. cikke
(3) bekezdésének b) pontjaban elSirt tobb olyan feltételnek is megfelelnek, amelyek alapjan
»elérecsomagolt élelmiszereknek” mindsitheték e rendelkezés értelmében.

Amint ugyanis az a jelen itélet 48. pontjaban emlitett ténybeli elemekbdl kitlinik, egyrészt a vitatott
egyedi mézadagokat ebben a formdban kindljdk a végsé fogyaszté szamdra, miutdn azok a
kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szerepldk, amelyek szamdra azokat szallitjdk, kinyitottdk a
gyljtécsomagolast, masrészt pedig ezeket az adagokat becsomagoltak értékesitésre kindlasuk elétt, és a
csomagolds a terméket teljesen magaba zarja oly moédon, hogy tartalmat nem lehet megvaltoztatni a
csomagolas kinyitdsa vagy megvaltoztatasa nélkil.
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Mindazonaltal meg kell allapitani, hogy a 2000/13 iranyelv 1. cikke (3) bekezdése b) pontjanak nyelvi
valtozatai kozott eltérések vannak.

Ennek megfeleléen, tobbek kozott az angol nyelvl (,any single item”) és a lengyel nyelvi (,kazd[a]
pojedyncz[a] sztuk[a]) valtozat egyetlen elemre vonatkozé kifejezéseket haszndl, egyéb jelz6é nélkil.
Ezzel szemben ugyanezen rendelkezés egyéb nyelvi valtozatai, mint példaul a spanyol (,la unidad de
venta”), a német (,die Verkaufseinheit”) vagy a francia (,I'unité de vente”) nyelvl véltozat is egyetlen

z”

elemre vonatkozik, ugyanakkor utalnak az ,értékesités” fogalmara is.

A Birésag allando itélkezési gyakorlata szerint egy unios jogi rendelkezés valamely nyelvi véltozatanak
megfogalmazasa nem szolgalhat e rendelkezés értelmezésének kizardlagos alapjaul, illetve e tekintetben
nem élvezhet elsGbbséget mds nyelvi valtozatokkal szemben. Az uniés jog rendelkezéseit ugyanis
egységesen kell értelmezni és alkalmazni az Unié valamennyi nyelvén késziilt valtozatok
figyelembevételével. Az unids szovegek egyes nyelvi valtozatai kozotti eltérés esetén a széban forgd
rendelkezést azon szabdlyozas dltalanos rendszerére és céljara tekintettel kell értelmezni, amelynek az
a részét képezi (1990. marcius 27-i Cricket St Thomas itélet, C-372/88, EU:C:1990:140, 18. és
19. pont; 2012. november 15-i Kurcums Metal itélet, C-558/11, EU:C:2012:721, 48. pont; 2016.
marcius 17-i1 Kedbranchens Feellesrad itélet, C-112/15, EU:C:2016:185, 36. pont).

A 2000/13 irdnyelv altaldnos rendszerét illetéen meg kell allapitani, hogy még ha eltérés is van ezen
iranyelv 1. cikke (3) bekezdése b) pontjanak kiillonb6zé nyelvi valtozatai kozott, e rendelkezés
mindenesetre megemliti az ,értékesitésre valé felkinaldst”, akdr a spanyol (,puesto a la venta”), a német
(-vor dem Feilbieten”), az angol (,being offered for sale”), a francia (,présentation a la vente”), vagy
akar a lengyel (,oferowanie na sprzedaz”) nyelv(i valtozatban.

Az emlitett irdnyelvnek az el6recsomagolt élelmiszerekre vonatkozd 13. cikkének (1) bekezdése is az
élelmiszerek ,értékesitésére” utal. Ugyanebben az értelemben, a 2000/13 iranyelv 14. cikke arra a
helyzetre vonatkozik, amikor az élelmiszereket a végs6 fogyasztoknak vagy kozétkeztetésben miikodd
gazdasagi szerepléknek kindljak ,értékesitésre” el6csomagolas nélkiil.

Egyébirant, ezen irdnyelv mas rendelkezései a ,vasarléra” utalnak. Az emlitett 14. cikkén kiviil, amely a
»vasarlo” kérésére az értékesités telephelyén csomagolt élelmiszerekre vonatkozik, ezen irdnyelv 2. cikke
(1) bekezdéséneke a) alpontjanak i. albekezdése értelmében a cimkézés és az alkalmazott mddszerek
nem lehetnek alkalmasak arra, hogy a ,vasarlot” megtévesszék, kiilonosen az élelmiszer jellemzdi,
tobbek kozott annak szdrmazasa tekintetében.

Kovetkezésképpen a 2000/13 irdnyelv édltaldnos rendszerébdl kovetkezden, az ezen iranyelv 1. cikke
(3) bekezdésének b) pontjdban eldirt feltételeken kiviil, az emlitett irdnyelv 13. cikkének (1) bekezdése
szerinti cimkézési kotelezettség azon élelmiszerekre vonatkozik, amelyeket ebben a forméban kindlnak
a végso fogyasztd, valamint a kozétkeztetésben miikodd gazdasagi szereplok szamara.

E helyzet abban a formdaban is megvaldsulhat, hogy a kozétkeztetésben kiilon-kiilon értékesitik a végsé
fogyasztok szamdara az alapiligyben szerepl6khoz hasonlé mézadagokat, példaul egy étteremben vagy
tizemi étkezdében.

Ez a helyzet adddik akkor is, amikor ezeket az adagokat egy atalanydron értékesitett, elére elkészitett
fogds részeként kindljak, példaul egy kozétkeztetési intézmény daltal meghatdrozott meni
elvalaszthatatlan részeként, illetve mint valaszthat6 ételt egy szélloda biiféjében.

Ugyanis, amint azt a fétandcsnok is kiemelte inditvanydnak 54. pontjaban, ez az atalanyar fedezi a
készétel leszallitdsdhoz sziikséges aruk és szolgaltatdsok koltségét, tehat magaban foglalja a készétel
kilonbozé alkotdelemeit, koztiikk, adott esetben, az alapligyben szerepléh6z hasonlé egyedi
mézadagokat is.
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A 2000/13 iranyelv 1. cikke (3) bekezdése b) pontjanak ezt az értelmezését ezen irdnyelv célkit(izése is
alatdmasztja.

Az emlitett irdnyelv (6) preambulumbekezdésébdl és 2. cikkébdl egyarant az kovetkezik, hogy az
iranyelvet az élelmiszerek végs6 fogyasztdinak tdjékoztatasa és védelme, killonosen az élelmiszerek
természete, azonositdsa, tulajdonsagai, Osszetétele, mennyisége, tartéssdga, szarmazdsa vagy eredete,
gyartasanak vagy el6dllitdsanak moddja érdekében alkottdk meg (2006. november 23-i Lidl Italia itélet,
C-315/05, EU:C:2006:736, 47. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

E tekintetben, amint azt a 2000/13 iranyelv (8) preambulumbekezdése is el6irja, a termék pontos
jellegére és jellemzdire vonatkozd részletes cimkézésnek lehetévé kell tennie a fogyaszté szamdra a
tények teljes ismeretében torténé valasztast.

Kovetkezésképpen ez az iranyelv megkoveteli, hogy a fogyasztét helyes, semleges és objektiv
informacidval kell ellatni, amely nem félrevezetd (lasd ebben az értelemben: 2015. junius 4-i Teekanne
-itélet, C-195/14, EU:C:2015:361, 32. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

Marpedig, amint az a jelen itélet 43. pontjaban megallapitasra keriilt, a 2001/110 iranyelv
(5) preambulumbekezdésébdl az kovetkezik, hogy a méz foldrajzi jellemzdire vonatkozé sajatos
fogyasztéi érdekek és az ezzel kapcsolatos teljes atlathatdsdg sziikségessé teszi, hogy a cimkén
feltiintessék azt a szarmazdsi orszagot, ahol a mézet begyjtotték.

Ennek az elemnek az alapiigyben szerepl6kh6z hasonlé mézadagokon torténd feltiintetése tehat — azon
dontést illetéen, hogy kiilon keriiljon megvasarlasra, illetve fogyasztisra ez a méz, vagy sem,
amennyiben azt egy atalanydron értékesitett, elére elkészitett étkezés elvdlaszthatatlan vagy valaszthato
részeként kindljdk — lehet6vé teszi a végsé fogyaszté szamadra, hogy a tények teljes ismeretében
valasszon.

Meg kell tovabba allapitani, hogy a 2000/13 iranyelv 13. cikke (4) bekezdésének értelmében azon
csomagoldsok vagy iivegtartalyok esetében, amelyek legnagyobb feliilete 10 cm*-nél kisebb, elegendd a
3. cikk (1) bekezdésének 1., 4. és 5. pontjaban felsorolt adatok megadasa. Kovetkezésképpen ebben a
helyzetben a szarmazasi orszagnak az emlitett 3. cikk (1) bekezdésének 8. pontjdban emlitett
feltiintetését nem kovetelik meg.

A targyalason jelen lévé valamennyi érdekelt azt allitotta, hogy a vitatott egyedi mézadagok legnagyobb
feliilete nagyobb volt, mint 10 cm®.

A Kkérdést elterjesztdé birdsag feladata annak vizsgalata, hogy ez a feliilet ténylegesen nagyobb-e, mint
10 cm® Abban az esetben, ha ez nem igy van, a 2000/13 iranyelv 13. cikkének (4) bekezdése
értelmében az alapiigyben szerepl6khoz hasonlé mézadagokon nem kell feltiintetni e méz szarmazasi
orszagat.

Amennyiben ez a helyzet, a fentiek 0Osszességébdl az kovetkezik, hogy ,el6recsomagolt
élelmiszernek” — és e jogcimen a méz szarmazdsi orszaganak feltiintetésére vonatkozé kotelezettség
hatdlya ala tartozénak — mindsiilnek azok az egyedi adagok, amelyek az élelmiszeripari vallalkozé éltal
rogzitett aluminiumfedeli dobozokba és zart gyQjt6kartonba vannak csomagolva, amennyiben e
vallalkozdk ezen adagokat kulon-kiilon értékesitik, vagy azokat dtaldnydron értékesitett étkezések
keretében kindljak a végsé fogyasztdknak.

Az alapiigyben szerepl6hoz hasonlé egyedi mézadagokra vonatkozd kotelezettség hidnyara vonatkozd,
fentebb hivatkozott érvek egyike sem alkalmas arra, hogy megcéfolja ezt az értelmezést.
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Egyfeldl, az els6 érv szerint, a jelen itélet 26. pontjdban emlitett szakértéi dokumentumbdl az
kovetkezik, hogy a végsé fogyaszté szdmdra valamely vendéglitdé egységben egy étkezés
elvalaszthatatlan részeként kindlt, mézet tartalmazé egyedi tégelyek nem mindsiilnek értékesitési
egységeknek, és e tény okdn a méz eredetét csak a gytjtékartonon kell feltiintetni.

Mindazonaltal, elegend6 azt megallapitani, hogy a szakértéi dokumentumnak nincs semmiféle kotelez6
jellege. E dokumentum egyébként 1. pontjaban maga is kiemeli, hogy nem bir semmilyen hivatalos jogi
jelleggel, és jogvita esetén az unids szabalyozas értelmezése végs6 soron a Birdsag feladata.

Masfeldl, a masodik érv szerint, az élelmiszeripari vallalkozé minden egyes mézadagon feltiintetheti,
hogy ,kiilon nem értékesithet6”, ami azzal a kovetkezménnyel jar, hogy amennyiben nem keriil sor
kiillon értékesitésre, a méz szdrmazasi orszaganak ezen adagokon torténé feltiintetését nem koveteli
meg a 2000/13 irdnyelv.

Mindazonaltal, amint az a jelen itélet 63. és 64. pontjdban megdllapitasra keriilt, az alapiigyben
szerepl6hoz hasonlé mézadagoknak a 2000/13 irdnyelv 113. cikke (1) bekezdése a) pontja szerinti
cimkézési kotelezettsége els6sorban arra a helyzetre vonatkozik, amikor ezeket az adagokat arra
szanjak, hogy ebben a formdban kinaljak értékesitésre a végsé fogyaszté szdmdira a kozétkeztetés
keretében, nevezetesen akkor, amikor ezeket az adagokat egy ataldnydron értékesitett, elére elkészitett
fogas részeként kinaljak.

E kortilményekre figyelemmel nem kell kiilonbséget tenni aszerint, hogy az alapiigyben szerepl6hoz
hasonlé mézadagok értékesitése kiilon torténd értékesités-e vagy sem.

A fenti megfontolasokra figyelemmel az elSterjesztett kérdésekre azt a valaszt kell adni, hogy a 2000/13
iranyelv 1. cikke (3) bekezdésének b) pontjait tGgy kell értelmezni, hogy ,elérecsomagolt
élelmiszereknek” mindsiilnek azok az egyedi mézadagok, amelyeket rogzitett aluminiumfedeli
dobozokban taldlhaték, és amelyeket gydjt6kartonokba csomagolva a kozétkeztetésben miikodd
gazdasagi szereplék szdmadra széllitanak, amennyiben e vdllalkozdsok ezen adagokat datalanyaron
értékesitett, eldre elkészitett ételek részeként a végsé fogyasztd szamara kiilon kindljak vagy értékesitik.

A koltségekrol

Mivel ez az eljards az alapeljardsban részt vevé felek szamdra a kérdést elSterjeszté birdsag el6tt
folyamatban 1évé eljaras egy szakaszat képezi, ez a birésdag dont a koltségekrdl. Az észrevételeknek a
Birésag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével,
nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjan a Birésdg (harmadik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

Az élelmiszerek cimkézésére, kiszerelésére és reklamozasara vonatkozo tagallami jogszabalyok
kozelitésérol szolo, 2000. marcius 20-i 2000/13/EK eurdpai parlamenti és tanicsi iranyelv
1. cikke (3) bekezdésének b) pontjat ugy kell értelmezni, hogy ,elérecsomagolt élelmiszereknek”
mindsiilnek azok az egyedi mézadagok, amelyek rogzitett aluminiumfedelii dobozokban
talalhatok, és amelyeket gytijtokartonokba csomagolva a kozétkeztetésben miikodoé gazdasagi
szereplok szamara szallitanak, amennyiben e vallalkozasok ezen adagokat atalanyaron
értékesitett, elore elkészitett ételek részeként a végsé fogyaszté szamara kiilon kinaljak vagy
értékesitik.

Alairasok
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