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— Piespriest sakotnéjam atbildétajam atlidzinat visus tiesasanas izdevumus, ieskaitot tos, kas radusies Eiropas Savienibas
Visparéja tiesa, saskana ar Eiropas Savienibas Tiesas Reglamenta 184. pantu.

— Nodot lietu atpakal Eiropas Savienibas Vispargjai tiesai, lai ta lemtu par prasibu.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs uzskata, ka, izdodot parsadzéto rikojumu, Vispargja tiesa nav ievérojusi brivas pieradijumu
iegiSanas principu un saskanigu norazu kopuma jédzienu, un lidz ar to nav ievérojusi noteikumus par pieradiSanas
pienakumu, jo Ipasi attieciba uz argumentiem un noradém, kas iesniegti saistiba ar termina aprékinasanu, kads bija jaievero
apelacijas stidzibas iesniedzg&jam, lai apstridetu EADD lémumu.

Apelacijas sidzibas iesniedzgja noraditais vienigais pamats ir balstits arT uz diskriminaciju, faktu sagroziSanu ar parsadzéto
rikojumu un acimredzamam Vispargjas tiesas pielautam klidam vért§juma, kas ir izraisijusas klidainu juridisko
pamatojumu.

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2020. gada 8. jinija iesniedza Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia (Spanija) — F.C.L[Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(Lieta C-244/20)
(2020/C 320/08)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Pamatlietas puses

Prasitaja: F.C.I.

Atbildetaja: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes Direktivas 79/7 (1978. gada 19. decembris) par pakapenisku vienlidzigas attieksmes principa pret viriesiem
un sievietém Isteno$anu sociala nodro$inajuma jautajumos (') 3. panta 2. punkts, no kura piemérosanas jomas ir izslégti
pabalsti pardzivojosiem laulatajiem un gimenes pabalsti, ir jaatzist vai jauzskata par spéka neesosu, jo tas ir pretruna
tadam Eiropas Savienibas tiesibu pamatprincipam ka vienlidzigas atticksmes pret virieSiem un sievietém princips, kas
noteikts Liguma par Eiropas Savienibu 2. un 3. panta, Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 19. panta un ka
pamattiesibas — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 21. panta 1. punkta, ka ar jau sen izstradataja un pastavigaja
Tiesas judikatiira?

>

Vai Liguma par Eiropas Savienibu 6. pants un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 17. panta 1. punkts, nemot véra
1950. gada 4. novembri Roma parakstitas Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. papildu
protokola 1. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts pasakumu ka pamatlieta apliikotais (kura pamata
ir Tribunal Constitucional [Konstitucionala tiesa, Spanija] 2014. gada 11. marta spriedums Nr. 40/2014, kas interpretéts
valsts judikatfira un izpildits, izdarot grozijumus tiesiskaja regulégjuma), kur§ — praksé un pemot véra vispargju
neinformétibu par prasibu registrét [partnerattiecibas] un pielagosanas laikposma tas izpildei neesamibu —pirmaja
posma padarija par neiespéjamu un vélak batiski apgriitindja faktiskas kopdzives partneriem piekluvi atraitnibas
pensijai, ko reglamenté Katalonijas Civilkodekss?
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3) Vai tads Eiropas Savienibas tiesibu pamatprincips ka virie$u un sievie$u vienlidzibas princips, kas Liguma par Eiropas
Savienibu 2. un 3. panta ir nostiprinats ka pamatvértiba, un diskriminacijas dzimuma dé| aizliegums, kas atzits Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 21. panta ka pamattiesibas, skatot tos kopsakara ar Eiropas Cilvektiesibu konvencijas
14. pantu, ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu valsts pasakumu ka pamatlieta aplikotais (kura pamata ir Tribunal
Constitucional 2014. gada 11. marta spriedums Nr. 40/2014, kas interpretéts valsts judikattra un izpildits, Istenojot
tiesiska regulgjuma reformu), kur§ — praksé un nemot véra visparéju neinformétibu par prasibu registrét
[partnerattiecibas] un pielagosanas laikposma tas izpildei neesamibu — pirmaja posma padarjja par neiesp&jamu un
velak batiski apgriitindja kopdzives partneriem piekluvi atraitnibas pensijai, ko reglamenté Katalonijas Civilkodekss,
kait&jot daudz lielakam skaitam sievie3u neka viriesu?

4) Vai diskriminacijas aizliegums “dzimsanas” dé] vai alternativi saistiba “ar piederibu nacionalai minoritatei” ka ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 21. panta 1. punktu, skatot to kopsakara ar Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 14. pantu,
aizliegtas diskriminacijas iemesli vai “pamati” ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts pasakumu ka pamatlieta
aplukotais (kura pamata ir Tribunal Constitucional 2014. gada 11. marta spriedums Nr. 40/2014, kas interpretéts valsts
judikatiira un izpildits, Istenojot tiesiska reguléjuma reformuy), kur§ — praksé un nemot véra visparéju neinformétibu par
prasibu registrét [partnerattiecibas] un pielagosanas laikposma tas izpildei neesamibu —pirmaja posma padarija par
neiesp&jamu un vélak batiski apgratinaja kopdzives partneriem piekluvi atraitnibas pensijai, ko reglamenté Katalonijas
Civilkodekss?

()  Padomes Direktiva 79/7 (1978. gada 19. decembris) par pakapenisku vienlidzigas atticksmes principa pret virieiem un sievietém
IstenoSanu sociala nodrosinajuma jautajumos (OV 1979, L 6, 24. lpp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2020. gada 11. junija iesniedza Juzgado de lo Social n° 1 de
Barcelona (Spanija) — HV/Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

(Lieta C-258/20)
(2020/C 320/09)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Juzgado de lo Social n° 1 de Barcelona

Pamatlietas puses

Prasitaja: HV

Atbildetaja: Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS)

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktiva 79/7[EEK (1978 gada 19. decembris) par pakapenisku vienlidzigas attieksmes principa pret viriesiem
un sievietém istenosanu sociala nodrosinajuma jautajumos (') ir interpretéjama tadéjadi, ka ta nepielauj tadu valsts tiesibu
normu ka pamatlieta (Vispargja sociala nodrosinajuma likuma parstradatas redakcijas [TRLGSS] 60. panta 4. punkts), kas
nosaka tiesibas uz piemaksu pie pensijas sievietém, kuram ir vismaz divi biologiskie vai adoptétie bérni un kuras sanem uz
iemaksam balstitu vecuma pensiju, savukart citam sievietém, kas ir tada pasa situacija, nav tiesibu uz $adu piemaksu pie
vinu vecuma pensijas, jo vinas brivpratigi ir pensionéjusas priekslaicigi, kam likuma ir noteiktas augstakas iemaksu prasibas
neka parastas pensionéSanas gadijuma un tadas pasas vai loti lidzigas prasibas attieciba uz vecumu, un kuram ir tadas pasas
griitibas palikt darba tirgt, kas izriet no ta, ka vinas ir sievietes?

() OV 1979, L 6, 24. Ipp.
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